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KovACSAGNES
Biblia-alluziok és a filozoéfiai-bolcseleti hagyonyaaz Esti kérdésben

»(...) olyanokké lesznek, mint az alom; mintia f
a mely reggel sarjad; Reggel virdgzik és sarjad és
estvére elszarad.”

(zsolt, 90,5-6)

.Wenn die Klage einmal ertént, so klingt sie
wieder vom kurzlebenden Achilles, von dem
blattergleichen Wechsel und Wandel des
Menschengeschlechts, von dem Untergang der
Heroenzeit.”

(Friedrich NietzscheDie Geburt der Tragodig

»A vers altalaban nagyon ritkan sziletik — a verset
csinaljak.”
(Gottfried BennA lira probléma)?

Az Esti kérdéssl szol6 rajongo kortérsi kritikak, legendassa édtelmezések, tehetséges
interpretaciok tébbseége a filozofiadekdzelit a szoveghez, hangsulyozva annaéseldban a
bergsoni tanokra alapozott ihletését. Ezek az edepkegyakran Babitsnak a Bergsonrol sz6lo
Nyugatban megjelent nagytivanulmanyathasznaljak argumentaciés bazisként, bizonyitva
a kol erss kovdését annak ielméletéhez. A legtbbb elemzés Ugy tekint a koltgyres

mint az 1911-ben megjeleRerceg, hatha megjon a tél isimi kotet reprezentativ darabjara,
egy olyan retorikusan felépitett, kérdésekkel takdmondatra, amely ismeretelméleti és
ontoldgiai problémakat is felvet. A vers az elékzzerint alapvéen arra kérdez ra, hogy
vajon van-e oka, célja a vilAgnak az emberi |éteziésAz ezredvégre szinte klasszicizalodtak
azok az elméletek, - kezdetben példaul Rédey Tiviadsa, késbb koltarsak Szabd drinc

és Nemes Nagy Agnes tanulmanyai, - amelyekkélst vallottak arrol, hogy agsti kérdés
egyetlen mondatként olvastatja magat. Nemes Nagyaawy és targyeimi tanulmanyaban
kifejti, hogy az ,(...) 6tvenharom sorosinegyetlen mondat (...), {ennek} tagolasat a &olt
harom ilyen apré hatarozéra biztaidsn, olyankor, ott'* Szabé krinc a jol ismert 75-6s

Nagyvilagban publikalt irasaban egyetlen olyan hdssondatrél beszél, amelynek tartalma:

! Friedrich NIETZSCHEDie Geburt der Tragddiettp://www.authorama.com/die-geburt-der-tragoedte8l
2 Gottfried BENN,A lira probléméj ford. BOR Ambrus hlet és mesterség: A mai német lira elmélete és
gyakorlatg val. és szerk. HAJNAL Gabor, Bp., Gondolat, 193%5.

¥ BABITS Mihaly, Bergson filozéfidjaNyugat, 1910/14.

* www.dia.pool.pim.hu/html/muvek/NEMESNAGWNA, Alany és targgMint kiilénds hirmondé..szerk.
KELEVEZ Agnes, Bp., PIM és a Népivelési Propaganda Iroda kézos kiadvanya, Bp., 1483,




a mulandosagFilozoéfiai hagyomanyként Nietzschiewige Wiederkehr’gondolatat emliti,
amely szerinte a vers alapja. Példaként hozzadgggeéminiszcenciakat, a magédep
elemzésekor parhuzamot von a Homérosznal is tetteéként jelslt tenger-motivummal,
tovabba kitér a Danaida-lanyokként abrazolt, M&de/6 és vizaladotfelhok’s a Sziszifusz
gorgette nap értelmezésére is. Véguliszél-példazattal kapcsolatban megallapitja, hogy az
a mar a vers 5. soraban megismert motivum visgssgtovabba hozZ#f, hogy ezaltal
kérdezteti a kotivel és mivellink, hogy ha mindez igy van, akkor rkiee a szintelen
kérforgas? Szab6 Brinc szerint a valasz maga a kérdés tartalmas gégitplasa. Raba
kapcsolatban mar gy érvel, hogy az ,folér egyetelrtélt mondatzard ponttal® Tehat
ellentmondva az étloknek az egy mondatos elgondolast elveti.

A versil olvashatunk mitologiai és filozofiai szempontémizéseket, de olyat is,
amely a vilagirodalom jeles alkotoinak idegen nyiedzdvegeivel olvassa 0sszekssti
kérdés, mint példaul rincz Csongorét, aki Szabd@tinc 1975-6s Nagyvilagban publikalt
iraséara is alapozva hivatkoZilt korai Hofmannsthal lir4jaban, nevezetesen aa&ilknde des
Lebensvagy aBallade des ausseren Lebarisii versekkel valé rokonsagraétincz
megallapitja, hogy az utobbi ésgti kérdékdzott annyira feltné a kapcsolat, hogy ,(...)
szamos olvasé tudatadban ez a két vers valfisgjmgyanazon koltészeti paradigma és
szemléletmdd reprezentansaként viselkedilkiasok a vers Ujrairasi lelisgégeit keresik,
vagy a pastiche, az intertextualis-jatéléfefizsgaljak a kéltemény bizonyos széveghelyeinek
jelenlétét a legujabb kori kdk miveiben, igy tesz Tarjan TamAgarodizalt Babits: avagy

a parédia fogalmanak valtozasémmel megjelent tanulmanyab¥hyasy Géza amagamat

® Szabé Brinc nyilvan a ,s a tenger, melybe nem vet mag@esorra gondol. Homérosz &diisszeifan tébb
helyen ismeddnek nevezi a tengert. ,(...) s Ggy suhogott a hatexkyfben tova, mint a siraly, ha/altaireedd
s6s via sok félelmetes dblén...” (V. 51-52.), ,(...) kdnnysdhajjal, siralommal tépve a lelkét,/s
kénnyhullajtva anedd tengertnézte csak egyre.” (V. 157-158.) HOMEROSX]iisszeiaford. DEVECSERI
Gabor, Bp., Szépirodalmi, 1986,

® 57ABO Lsrinc, Irodalomrdl a radiébanAz ,Esti kérdés’ Nagyvilag, 20, 460-462.

" RABA Gyoérgy, Babits Mihaly koltészete 1903-198p., Szépirodalmi, 1981, 316.

8 LORINCZ CsongorA ,sz6” médiuma az esztétizmusban = A magyar irodatorténetei 1800-1918zerk.
SZEGEDY-MASZAK Mihaly, VERES Andras, Bp., Gondol2007, 728.

° LORINCZ Csongor).m., 728.

¥ TARJAN TamasA parodizalt Babits: Avagy a parddia fogalmanakivafisa Tiszatdj, 2007. november 63-
68.

Tarjan itt Bodor Bél&abits Mihaly-palimpszeszt{élolmi, 2005/7.) c. versére hivatkozik: ,Mid Az Est, e
z6rgon takaré/festékillatt papirtakaré/-jévoltabdl aiStek, ki a standrél/par remittendapéldanyt
dsszemarkol...”.



adom a semmi ellen* vagy Rizfa Balazs,A hogy csak szenteket szabad” — avagy Babits és
a posztmoderne¥ cimii irdsaban.

A lételméleti kérdéseket feluieszoveg legtdbbet elemzett néhany sora taldn a vers
zarlatdban megjelérfiszal hasonlatot hasznalé harom utol§0d,) vagy vedd példanak a
piciny fuszalat:/miért & a i, hogyha majd leszarad?/miért szarad le, hogyha o amely,
az élet, az emberi létezés értelmére, vagy inkabhlkahidbavalésagara kérdez ra.
El6badasomban kisérletet teszeliszalmotivum értelmezésére, olyan bibliai, vagy mitdddg
szoveghelyek keresésével, amelyekbeisadl névekedése és elszaradasa koré vonhatd
képzetkor aEsti kérdében (is) megjelehfiiszaljeldlésor jelentéspotencialjaval hozhato
kapcsolatba.

Northrop Frye szerint a Biblia verbalis szoveteyimmn killonbdzik a leird
szovegekéi, és tele van explicit metaforakkal, hiperbolakkedpies eszkozzel, és sok
esetben a szoveghibakkal egyitt a kéltészet mijadlemzojét magan viseli, ami javarészt
érthetvé teszi sajatos irodalmi hatasat. A Biblia nyetv@edig megallapitja, hogy oly
annyira koli, amennyire csak lehet anélkiil, hogy val6sagotekignnyé vainék® Az
irodalmi hagyomanyban gyakrarbtrdul, hogy Biblia-alliziok menték esetleg egyltab
torténet Ujrairasakent sziletik meg egy széveg. Bitom, hogy aZEsti kérdélobb idézett
sorai kizarélagosan a Szent irasbol vett szovegkatyentén érthék meg, csupan az
érdekel, értelmezhé&te a vers jol ismert szovege a bergsofielthéletet zardjelbe téve a
biblikus hagyomannyal allitva parbeszédbe. A kaérszmetafizikai hagyomanyhoz Kk
viszonyban megragadhat6 szévegko6zi olvasat talgithet megérteni agsti kérdés
versbeszéjének amuland6saboz fiz6dé kapcsolatat. Szab&tincnek vélhaten igaza van
abban, hogy a babitsi kérdésre csupan egyetlesa/bdhetséges: maga a kérdés tartalmas
végiggondolasa. Ugyanakkor Bsti kerdéssaléjaban arrdl is tanuskodik, hogyan olvasta
Babits az antik gorég mitolégiat, a Bibliat eslafdfiat.

Az emberi élet legfajdalmasabb élménye, amikorubjektum raébred az életének
végességeére, a folytonossag-folyamatossag megsiaiaak tudatara. Ahogyan Beney
Zsuzsa egy Pilinszkgl sz6l6 tanulmanyaban irja: ,(...) a transzcendabklét, amely az id

megszakithatatlan folytonossaga, és létink alapgley@ semmi, az idmegstinése igy

1 VASY Géza, magamat adom a semmi ellefittp://www.forrasfolyoirat.hu/0201/vasy.htidlasy Géza
Dobozi EszteArs poeticacimi versét emliti aEsti kérdésel kapcsolatban.

12 F)ZFA Balazs,,A hogy csak szenteket szabad” — avagy Babits gesatmodernek
epa.oszk.hu/01000/01014/00050/pdf/ (Hid 2008. aatgs} Rizfa Orban Ottd és Palfy Agn&sti kérdés
atiratait emliti meg.

Bp., Hermeneutikai Kutatokézpont, 1995, 6-7.



végzetesen kilonvalik* Mégpedig gy, hogy az egyik oldalon a hitbéli métas
bizonyossaga all, a masikon meg a reménytelen ntagaasag. A fiszal-példazat bibliai
elé6zményeinek vizsgélatat azért is fontosnak tartoert mégiggondolasaval, €s a mitologiai
reminiszcenciak értelmezésével tetten érhetjukra keerdésfeltevései moégott meghizodo
esetleges valaszokat. Babits versében a monowikézok 6rokkévalosag-eszményevel
szemben az 6rokké valtozot az atalakulét, a ciklikumegujulét abrazolja, a terméssétb
vett példak mellett azonban emblematikus mitolégiakokat is megidéz, 6sszekapcsolva
altaluk kilonbod kultarkérok halalfelfogasat.

A fii, a fiszalszavaink jeld@sorahoz leggyakrabban a térékenység €s a gyengeseég
konnotaciok is kapcsolhatok a hétkbznapi nyelvhalsgban, és a Bibliaban is. Szadmos
helyen jelenik meg a Szent iras kilonbddnyveiben, minden esetbepkénnyen
elpusztithato*sag jelentésével parosulva. A legfontosabb azqgriiiagy mindig ugy fordul
elé a széveghelyeken, mint az emberi élet, az embesimulanddsagat szimbolizalo, vagy
azt helyetteséta helyett all attribGtum. A Hang-féRibel Lexikor® tematikusan
csoportositja &i, fiveksz6 megjelenését a Biblidban,adént a friss zdld flvek
eléfordulasarol beszél, amelyek azéelszi e$ hatasara egész Palesztinaban szarba
szokkennek, a Szent Iras hasonlatként hasznélissailivet, amely aomlatlansagés dfiatal
életszimbdluma, de az isébrdul, hogy a megszégyenilteket hasonlitja a ketéraradt
fihoz,

Az elsh szoveghely a (2Kir 19,26) ,Es hogy a benne lak@tkben
megfogyatkozzanak, megrontassanak és megszegyeskjlgs olyanok legyenek mint a
mez flve fiatal paréj, ehaztet fliveés mint a kalaszhajtasselelszaradt gabona.”

A masik szoveghely (Iz 37,27) ,Es lakaik elajulék megrendiiltek és
megszégyenililtek, édriek mint anez flveés gybnge zoldség, és mintieag a haztetn,
mint szarba nem indult vetés.”

A harmadik széveghely a (Zsolt 129,6) mely igy sgillyanok lesznek, mint a
haztetn a fi, a mely kiszarad, miétt letépnék.”

Az evangéliumokban a mulandésag jelentésével hoXesicsolatba dif fiiszal
jelentése: (Mt 6,30) tanuskodik arrél, hogy Jézasikyhitieknek nevezi aét hallgatokat, a
Hegyi Beszédben az ég madaraihoz hasonlitja azrerakik nem vetnek, és nem aratnak, az

Isten mégis gondoskodik réluk. Az Isteni gondvis&lEszo6lé példabeszédében igy szdl ,Ha

4 BENEY Zsuzsa,ld ¢ és iditlenség Pilinszky Janos kéltészetéheaviyilia, 1970, 28.
15 Bibel-Lexikon Herausgegeben von Prof. Dr. Herbert HAAG, Tiibmdgt. Benno-Verlag GmbH, Leipzig,
1969, 642.Gras)



pedig a meénekfuvét a mely ma van, és holnap kemenczébe vettetikiliggzza az Isten;
nem sokkal ink&bb-é titeket, ti kicsinyiitk?

A Babits-verssel legésebb tematikus kapcsolatba mégis leginkabb azok a
szoveghelyek hozhatok, amelyek az elmulasrol, dzeenglet malanddsagarol beszélnek. Az
egyik, a mar emlitett (2Kir 19,26) Itt emlitldebvabba két zsoltar is (Zsolt 90,5), amely az
élet mulanddsagardl beszél Elragadidét; olyanokka lesznek, mint az alom; mirfiiga
mely reggel sarjad; Reggel virdgzik és sarjad ségee elhervad és megszérad.” Vagy a 103.
Zsoltar 15. verse, amely arr6l beszél, hogy ,,Az embk napjai olyanok, mintfé, ugy
viragzik, mint a meének viraga.”

Az emberi élet tehat difszarba szokkenésével, virdgzasaval és elszaradasmhato
kapcsolatba. A Bibliaban azonban felmutathatd, rexgglet hidbavald koérforgasanal tobbet
ajanl az udvossegre: megpedig az 6rokkévalosagtéier

A fit megszarad, mondja tobb helyen, de Istensdiage mindérokre megmarad,
vagyis soha nem mulik el. (1z 40,6) ,Szo6zat szahlt§! Es monda: Mit kialtsak? Minden test
fii, és minden szépsége, mint a thezaga! Megszaradt &, elhullt a virag, ha az Urnak
szele fuvallt red, bizonyfd a nép. Megszaradtifa, elhullt a virag; de Isteniink beszéde
mindoérokre megmarad! Vagy (1Pt, 1,24) ,Mert mindest olyan, mint &i, €s az embernek
minden dicésége olyan, mint & virdga. Megszaradfd, és virdga elhull: De az ar beszéde
megmarad Orokké.”

Babits versében a sokat idézett harom soros pélgasatan a kérdeés felvetésenél all
meg. A vers nem ad valaszt a vershéskétdéseire,miért ng a fii, hogyha majd
leszarad?/miért szarad le, hogyha Ujré?h kérdezi. Az emlitett bibliai szoveghelyeken
eléfordulo fiiszalpéldazat az emberi-foldi élet végességét, és szeehben az Istenbe
bizodalmat vet hivs 1élek 6rok életét példazza. Ahogyan a példak isatjak, a Szent iras
minden esetben szembe allitjalsten orokkévaldésagatzemberélet mulandésagavaéabits
versében azonban sz6 sincs az drokkévaldsag idiretgersbeszélcsupan rakérdez a lét
nagy kérdéseire, a kérdést nem valaszolja megzéisaponton olvashat6 6ssz&sral
példazat a felbként megjelenitetDanaida-lanyok és a napként megjelenitstizifuszi &
képzetkoreivel.

A mitologiabdl ismert Szisziiphoszrél és a Danakisaly 50 lanyarol szo6lo torténet is
az 6rok korforgas szimbolumakeént kapcsolatba hdzazatlmuléds a halal, a visszatérés
gondolataval. Mint ismert Szisziiphosz, thesszkiidly bintetését Zeusztol azért kapja, mert
az, amikor halala napjan eljott érte Thanatoszyhagtaroszba vigye, a halal istenét

fogsagba ejti, €s horddba zarja, igy menekilvén azeiyok elmualas él. Ezért persze a



gorogok a halhatatlansaguk hitében elfelejtkezrekn@itoszrol és nem apoljak annak
kultuszat. Zeusz az isteni rend megbontasaért, tonilitk rettenetes biintetéssel sujtja.
Sziszliphosz tehat ellent mondott az isteneknekailent meghalni, igy az elmulas a
pusztulas helyetirok valtozaskéra folyton alahullo & a sorsa. A Danaida-torténet a
feneketlen hordd képével egyiitt értelmeéhbiszen a férjgyilkos kiralylanyok sulyosifiik
terhe miatt az alvildgban 6rokké hordhatjak a vabtukas horddba, vagyis buntetésként
nekik is 6rokos valtozasban, végét nens felesleges munkaban kell szenvedniiik. igy
kapcsolodik dsszelatbéli megvaltas bizonyossagaeménytelen megvaltatlansag
gondolataval vagy ha ugy tetszik airtkkévalosageszmeélye abrokkon valtozésag
idedjaval.

Babits hitéél, vallasossagardl szamos szakmunka beszél. Kiaukejklentsédi
ezek kozul Reisinger Janos, vagy Németh G. Bélalitaanya. Reisinger a kereszténysegben
megfogalmazott kétféle valdésagrol ir, az tdvoziteikkévald boldogsagarol, és @nbsok
zsoldjarol, a halélrél. Szerinte Babits koltészetsztocentrikustobb versében is aktualizalja
a megvaltas fivét. Ez a megdizédés viszont sokkal inkabb kultdr- mintsem hitbéli
kereszténységnek nevezhét Tverdota Gyorgy a szefanegtéréséi irott tanulmanyaban
szamos olyan szdveghelyet idéz, ahol Babits sagiténtmondasos hitélrés vallasossagarol
ir, ezek kozul csupan egyet emlitek, azt a levaleglyet a kot Kosztolanyi Dezének
cimzett 1904-ben, és amelyben a polyteizmus méltedl. ,Ebrednek az istenek; ébred
nemsokara Aeolus is (...) Pan hivei legyink — deaetReistak; én a magam résiteér
polytheista vagyok (...) én polysta, és pogahy1911-ben aliszekegen szintén a pogany
életorom mellett érvel kitartva a sokistenhit béksége melletf hivja fel a figyelmet
emlitett tanulmanyaban Tverdota.

Az Esti kérdésimi versben inkabb a gorégseg halal-felfogasa ériegtien, mintsem
a keresztény katolikus 6rokkévalosag-eszmény. Aggig szeretetfiloz6fusa Tatiosz is a
fuszal példazattal érzékelteti a foldi élet mulandésA szeretetfl Kalimonasznalcimi
munkajaban igy érvel: ,Egyetldfiszalis bizonyossag az élet korforgasara: kizoldelylsa

'® REISINGER JanosHanem ki valt meg engemet?”: (Babits és a kerasgség; Babits és a
katolicizmus)=Mint killénés hirmondd.szerk. KELEVEZ Agnes, Bp., PIM és a Néfwalési Propaganda
Iroda kéz6s kiadvanya, Bp., 1983, 50, 57.

7 Babits — Kosztolanyi Dedsek Szekszard, 1904. augusztus 2Babits Mihaly levelezésE896-1906s.a.r.
ZSOLDOS Sandor, Bp., Historia Litteraria AlapitvanyKorona, 1998, 96-97. (Idézi TverdoBabits
megtérése=Latokorok metszése: irdsok Szegedy- Mdibaly szilletésnapjarazerk. ZEMPLENYI,
KULCSAR SZABO-JOZAN-JENEI-BONUS, Bp., Gondolat Kigickér, 2003, 513.

18 BABITS Mihaly, HiszekegyNyugat, 1911/11. Nem hiszek én egy istenben,(.myBieaz ami csak egy;
semmi sem egy, ami él./Nem hiszem én az egy idt&s#tem az ezer istent:/azt aki adja a fényt; kizhdja a
dalt;



szokken, elhalvanyul, megfonnyad, végul lehanyaHik teszi velink is az éd
felmagasztosit, majd porba dont.” Németh G. BélbiBavilagkép-felfogaséat a kéhek Az
europai irodalom térténeteimi munkajaban jarja korul. Ugy véli Babits gondolkséé
sokkal inkabb a vitalista filozofidk befolyasolt&kchopenhauer, Nietzsche és Bergson. A
kozhit egy része — irja Németh G. Béla - Bergsdad# tartja a legfontosabbnak, pedig a
szerd kdnyvében ,minddssze két lapon kerill alneve, tehat tizedannyiszor sem, mint a
Zarathusztra szef@é.™® Németh G. Béla kiemeli, hogy a nietzsctiik visszatérés
gondolatat, amely szerinte Babits szamara ,(...)®32Emes emberi létezés- és tudatfolyam
orokké hasonlo, bar kétszer senkit ugyanugy nentéénerakleitoszi mozgasat latszik rajta
érteni...Bleg pedig a létezés nagy kérdéseinek, a Iényegagadéasa s megvalasztasa
kérdéseinek minden valédi életben, minden valédidgtkodasban ésiihen valé mas-mas
alaku Gjramegjelenését’jelenti.

A tragédia szlletésgmi miivében Nietzsche a kdvetkidg@ppen vall a gorégok
halal-képédl >>A gorogok ismerték és atérezték a letezésmetét és borzalmait: hogy
egyaltalan élni tudjanak, az olimposziak ragyo@nalziilotteit kellett e borzalmak elé
allitaniok.(...) a homéroszi emberek tényleffgdalmaaz, hogy az életh kiszakadnak,
kivalt, hogy mihamar kiszakadnak Ble; igyhogy a szilénoszi bdlcsesség megforditasaval
most elmondhatjuk réluka legrosszabb nekik migbb meghalni, a masodsorban
legrosszabb pedig, hogy egyaltalan egyszer medékil.” Ha ott felcsendil a panasz, ugy
az Ujra meg Qjra rovid életAkhilleuszt siratja majd, az emberfaj kizsendliksks
lombhullashoz hasonlatos forganddsagatiskbr elmultat.<&€* Nietzscheblattergleichen
Wechsel und Wandel des Menschengeschlgéhti”beszél, az emberi nem, az emberi faj
valtozasarol atalakulasrol, amely a fak lombjanakozéasaval irhato le. Erdekes egybeesés,
hogy Babits egyetemi &dasainak egyikében Vorésmakliszgaval kapcsolatosan
megjegyzi, hogy ,A régi kolik is sokszor hasonlitottak ssze az emberi sorsmhkbal.”*
itt a Szabo brinc gyorsirasaval lejegyzett 1919. majus 15-kadhsszdvegben egy gorog sor
kovetkezik a labjegyzet HoméroHliAszanak VI. fejezete 146-149. sora, mely igy sidint

Y NEMETH G. BélaVilagkép és irodalomfelfogas Az eurépai irodaloménetében=Mint kiilonés

Qoirmondé...szerk. KELEVEZ Agnes, PIM és a Népuelési Propaganda Iroda kozés kiadvanya, Bp., 1283,
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levelek sziiletése, olyan csak az embereké is.#idorja a lombot a szél, de a helyébe az
erds/mast sarjaszt Ujbol, mikor eljon a szép tavasa:ligy van az emberi nemzet is, edy n
mas meg alahull.”

Nietzsche a bibliai-(babitsf)iszalelszaradasaval paralel médolombhullashoz
hasonlatosorganddsagan jeldli meg anrok visszatérémotivumat. Babits Nietzschigr
publikalt irAsdban az 6rok visszatérés tanat adfles, legfantasztikusabb kisérletekozo6tt
emliti példaként. Ugy véli az antik vilagnézettabksolatos alapkérdéé,pogany vagy
keresztény?”

A gorbgseg pesszimizmusa és a katolicizmus orok&saganak kapcsolatat egy a
témat feldolgozo Pilinszky-essz@lvett példaval is érzékeltethetjik. Pilinszky aliah
publikalt aKrisztus és SziszUphosimi irdsaban igy valKrisztus Ujra meg Ujra magéara
veszi a vilag terheit, mint Sziszliphosz a szikldgtiézus aldozata a tokéletes, az isteni
szeretet orokkévaldésaganak bizonyitéka, szembgrihosz sziklajaval, amely a pokol
elszaradasdhoz hasonlatosan a szisziiphoszi k@angdeloli meg az élet mulanddségat,
vegesseget, Krisztus, azonban ahogyan azt a RyitisZs is mutatja aldozataval az
Orokkévaldsag bizonyitéka. A Biblia-alluzicksizal példazataban aiszaraddd ellenpontja
azUr beszédének orokkévalosagaversben azonban Babits a bibliai példazatnak ez
elss felét idézi be, igy aEsti kérdédehet, hogy egy befejezetlen mondat csupén, araeelgb
babitsi versbeszé&lhalmozott miértjeivel az élet egyetlen fontos &t teszi fel, 1étezik-e

egyaltalan az 6rokkévalosag? EsEsti kérdében a vélasza, ha jol sejtem nemleges.

24 keine eigentliche Scheidung: die Urfrage ist,gdesstisch oder optimistisch gegen das Dasein (. ayiWng
von dem Ausdruck: griechische Heiterkeit! BABITSHdly, Nietzsche mint filologydNyugat, 1911/13.
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