KovAcs AGNES

A szOkkal szeretkez(#)} A versalkotas tematizdlasa Lanyi Sarolta koktégeben
Lanyi Sarolta koltészetének kortarsi recepcioja

A 20. szazadi magyar irodalomtorténet-iras hiarggaskdzé tartozik, hogy a szazadforduld
jeles folyoirataiban publikaltdirdk vagy irdk kozul csupan kevesekrk6zol rendszeres
erto kritikat. A Kaffka-recepcié megésodését kovéen a 90-es években a feminista
diskurzus ugyan témajava tette a kortdsak, vagy irok életmivét, mégis tapasztalhato,
hogy az irodalomtdrténészek érdakdsi teriiletén kivil esnek olyan alkotok, akikngles
mivei érdemesnek tarthatok a vizsgaldédasra. Az elétlevagy talan inkabb a fel nem
fedezett szefik koze tartozik Lanyi Sarolta koltészete is, akiigemar a Nyugat indulasanal
rendszeresen jelentkezett a lapban, alkotasa#éd imégsem sziletett értlemzés. Nem
allitom, hogy a Lanyi-versek mindegyike és a tefjetmi feltétlendl rekanonizacioért kialt,
mégis fontos elvégezni egy olyan sgemziveinek (Gjra)olvasasét is, aki az 1910-es évek
elejétl egészen a 70-es evek kdzepeig publikalt, hisZaryiLlszovegeidl is kiolvashatok
azok a poétikaelméleti és -torténeti sajatossagolelyek az emlitett 60 év alatt atrajzoltak a
20. szazad magyar irodalmanak torténetét.

A szerd a 10-es eszted®1. szamaban jelentkezetbst6r a Nyugatbakgy levelvl
cimi versével, majd szinte minden szamban megjeler@meinasa. Ezeket a kélteményeket
a szimbolista-szecesszios hangnem jellemzi legimki@ibb darabrél elmondhato, hogy a
korai Ady sz6- és motivumhasznalatégsztolanyi és Téth Arpad koltészete is nyomot
hagyott a kdltemények stilusan. A kortérsi kritigyan elragadtatassal beszél a veldekle
a szakmai véleménnyel szemben ezek az irasok siokiédb az atlirizalt személyes
vallomas hangjan szoélalnak meg. &ént Toth Arpadméltatja a szetrirasait, az 1912-ben
a Nyugat Kiadénal megjeleAjandékcimi kotetiél azt irja: ,Lanyi Sarolta verseinek a

hangulata: ezistds csillogas (...) kedvenc rekviziiusverseiben agziistszin? azeziist

1 Egy levélsl, (Nyugat, 1910/2hov. 1. 1516-1517.) ,Fekiidjek akkor fekete parriéekbte selyem legyen a
parnam./Felettem valaki faklyat tartson,/Fesseyaeaviaszos arcom./Fekidjek arvan fekete parn&e(gi
selyem legyen a parnam./Valaki csendben Iépjeradi®,/Levelet hozzon s adja a kezembétler kezem fel
se bontsa,/Szemem a kdnyet ontsa, ontsa,/Kérgmamem ne is lassa,/Szivem érezzé:. iadsa./Szivem se
verjen soka azutan.../Halljak meg csendben aznapéadtétu

2TOTH Arpéad,Lanyi Sarolta verseiNyugat,1913/13jan. 1. 847

® Az eziistsz6 hasznalatanak dominanciaja tényleg jelteankorai versszévegben: ,S a kisiistszoborlany
sug: szeretlek” ,A kis divanyoeziistmedve Bre...” (Képek fantdzia prizmajamyugat 1911/8aprilis 16.



targy.” Toth kiemeli a zeneiséget, a szinesztéhidenalatat, a pompas jgket és a
szovegek vizualis jellegét. Kélsb Flust Milan az 1922/2-es szdmban Lanyi verseit és
koltészetét halkmeleg kis patakhoz’hasonlitja, ,Nala a sz6 szerényen és csendesen
megindul - halkan, mint egy meleg kis patak, medynrmagat mutatni 6mlik e vilagra,
hanem van, mert teremtették ... - Nem mond tolbigi, amit mondani akar - s ha elmondta,
elhallgat - nem cifraz, csak igen-igen kevesetkorls inkdbbasszonyan, mint ntivészien
..."” Erdemes 6sszevetni Fiist és T6th érveléséh Tgyanis egy masik helyen szintén a
patakhasonlattal ékziist patakal* azonositja a szefn6 koltészetét. (1922/11) ,Eqgyik
versében maga exzist patakak mondja koltészetét s keresve sem talalhatustisz
metaforat jellemzésil. Ez azlist patakmmar tiz éve teszi zefighé muzsikalé hullamaival
a magyar Parnasszust, tukrében tiz esétenll vidamsaga és még tobb szomorasaga
furdette parti viragait, kék egét, anda holdsugésaragikus felbjarasat, titkos melyekib
oldott arany csillog vizében s a kdnnyek soskigjaaplaljak; gazdag és aldott patak, mely
nem mul6 folyamma ndvekedve tart a halhatatlanséy Bs 6rok tengere felé.”

A kortarsi recepcio Téth és Fust, valamint Kosarigéz Lold kizarélag a Nyugat
szépségeszmeényenek esztétizald horizontjabohiti a verseket. Toth az 1913-ban
megjelent kritikajaban a kénnyedség, a finomsagresztézias jelleg és a gazdagdgklz
feldl kozelit, az 1922-ben publikaltban viszont maetemged a nemi identitds kérdésének,
rakérdezve adi beszédmadd sajatossagaira. Kulonds megitélésataaeidi irodalom a
kortarsak irasaiban is, hiszen Németh Laszl6 megifih, hogy Kaffka Margit ,az lett, amire
a természet is kijeldlte: ad\® Mdricz Zsigmond &zinek és évekcenzidjaban a szérz
néiességét hangulyozza Kaffkat ,asszonyironak” neesziatarozottan kijelenti, hogy ,az
életnek irasban kiélése éppen gy lehet asszdmgbsgg, mint férfiti” Téth Arpad Kaffka
Margit és Lesznai Anna sz6vegeiben is kiemeli aif@m/onasokat, igy kapcsolva 6ssze a

harom szerné szévegeinek vilagédtEbben a kései kritikAban mar megemliti Lanyi

732-733.) ,0 draga nyaeziistovégig” (Nyarfa, Nyugat, 1912/16aug. 16. 260 ,eziistmadar” Aranyvar és
ezlistmadarNyugat 1910/24dec. 16. 1849.)eziisthangjai fuvolaknak”lovemberesiNyugat 1910/24dec.
16. 1850.)

* T6th Arpad nagy val6sziiséggel avlegéllt és apadébanimi versre gondolhat, amelynek egyik sora igy szél:
.Voltal a szépség szent patakja/Ezéisthrmatokat szorva...” (Nyugat 1911/3dn. 01. 1044-104% Az
ezUstpatalkifejezés szerepellajusi vizicimi versben is: ,A fis ezlistpatakbol mi lett:/blizhddt paraju vad
méregfolyam...”

> KOSARYNE REZ Lolalanyi Sarolta verseiNyugat, 1921/14l. 16. 1121-1122.

® NEMETH L&szl6 Kaffka Margit= Két nemzedélBp., Magvet és Szépirodalmi, 1970, 121.

"MORICZ ZsigmondKaffka Margit Nyugat, 1912/3febr. 1. 212-217

8 TOTH Arpéad,Lanyi Sarolta Nyugat, 1922/11jin. 1. 766-768.,Mi tette olyan varézslatosan 0j hatasiva
Lanyi Sarolta megjelenését a huszadik szazadretgjyar liraban? Talan az, hogy volt s a i Iéleknek adott
Uj, adekvéat kifejeédést a férfiak koncertjében? Mindenesetre ez isnhan nem szabad elfelejtentnk, hogy
nékoltsink masok is voltak s a f4j6 idegek tépett zérwrfajan jatszé Kaffka Margit, vagy a kabito,



»versiroi péztalansagat”, ahogyan pontosabban ngadfieazza ,lirai kozvetlenségét”. Azért
ragadhaté meg ebBba nésdpontbdl a szekmé versheszéde, mert Toth szerint ez hianyzott
leginkabb akkoriban a Nyugatbdl, és ugy latja, peah Lanyival potolhato ez a hianyossag.
Nehezen érthetiink egyet Toth Arpaddal a verseknigyem mentesek a ,régi retorikus
iskola rekvizitumaitdl” a szévegek patetikusak ékosen Ady-athallasokkal terheltek.
Kétségtelen és elvitathatatlan, hogy asanaszkulinitast sugall6 Nyugatban ide jelenség
volt egy-egy ,16i szoveq”, amelyek kozll tobb nemcsak témakat fogalmaz meg, de
megjelenit egy sajato®ii hangon szol&zoveget is, gondolhatunk itt az anyasaghbis
nagymama-lét gondolataival foglalkozé versekvagy réi test érzékibe hajlé leirasain tal a
kolténo szerep definidlasara is. A korabeli kritikAkbdktak, hogy a 6i szoveg, a 6i vers, a
néi beszédmad kizarélag @indentitdshoz tartozo témak versbéli megformakasar
vonatkozik. Schopflin Aladgkézimunka dilettantizmus?® kifejezése talaléan fogalmazza
meg a férfiirok erre vonatkozé aggalyait. A korspékoinak szdvegeit feminista kritika
eszkozeivel vizsgalok kozll tébben is megéllapijtidgy a Biség minden esetben
massagkeénelenik meg. Az persze csupan szemlélet kerdegen\a biseg a Bi nézpont
milyen kritikai aspektus ala vonja az egyes szokegés, hogy miképp keril ez az
értelmezés kontextusaba ékefy hogyan viszonyul mindez &irszovegek patriarchalis
itélete ala. Lanyi Sarolta 1912 és 1975 kozottaekad onalld kotetekkel jelentkezett:
Ajandék1912 A tavoz61915,Napjaim 1922,Szamlalatlan évek947,Kései ajandék 951,
Oszi kert1956,Enekszd 963,Mlilt és jelenid 1966, Téli hajnal1971,Feledni kar1975.
Posztumusz dijteményként jelent meg Szabadkan 1982-bBn&atételcimii kotet.

Az életmii, amely tébb koétetre rag szinte teljesen feldolglara a Nyugatban
megjelent irdsok sem igazan a veréekikabb a szekndrol szélnak. A Herczeg Tinde
szerkesztette Lanyi-bibliografia tanisaga szersuead verseibl, nevezetesen a

Szamlalatlan éve&imi koteto| irast kozolt az Uj 16k folyoirat,* amely sajat kiadoval is

viragporzot sodrd, tavaszi szélzigasara emlékekesdznai Anna-féle versek talan kozeleilaltak a kor
lelkéhez, mint ez a nagyon fiatal, érzelmi komplis@gokat alig mutato leany. S azt is emlékinkbe ke
idézniink, hogy az egész (j lirai mozgalomnak valami egyetemesawies lagysagjellege, amelynek nem
volt sziiksége arra, hogy fiatal kéitk gazdagitsak feminin vonasokkal.”

° Az anya dalo{1918),Lidike (1951),Csendes kdszah(1955)

19 SCHOPFLIN AladarKaffka Margit Nyugat, 1912/24dec. 16. 937-944.

.Korulbelll Kaffka Margit a magyar irodalomban daéeasszony, akiben az ir6 minden asszdéygimunka-
dilettantizmudl megtisztulva, igaz fvészi mivoltaban nyilatkozik meg, de asszonyossakéeljes
megirzésével. Eldei csaknem kivétel nélkil megletisen kompromittaltak az irémevet, amely selejtes
mindsédi és gyanus johiszelisédi irassal valt egyérteline.”

v M., Szamlalatlan évek. Lanyi Sarolta verddj Idék, 1947. aug. 2. 31. szam, 107.



rendelkezett és Herczeg Ferenc szerkesztése alatt a szazddfoéidolvasoéit megcélzo,
népszei képes hetilapjakéntitkodott A késsbbi kotetekdl révid recenziokat kozol a
Kritika folydirat, amely a szefz60-as években megjelent irasait méltatja. Ezekilk6z
kiemelked szinvonall Pomogats Béla tanulmaffyanelyben a kritikus Lanyi
koltészetében kiemeli a p6z és a romantikus fokehésését, a valdsagabrazolas iranti
fogékonysagot, de hangsulyozzasalélek sajatos gyengéd abrazolasmadijat, és aééstiza
forradalmi és az emigracios témakkal kapcsolatbgyanersl a kotetdl kozol irast Stetka
Eva 1967-ben, az Alféldb&Arany Oszikékciklusaval hasonlitja 8ssze Lanyi verseit,
elemzésében csupan a tematikai egyezékigka poétikai sajatossagokat nem emliti. Az
Elet és irodalom 66-b&ha hetvenot éves Lanyit koszonti, 75-ben halalljéénti” 81-ben
Lanyi sziletésének 90. évforduléjara emlékézikzek az irasok nem elemzik a verseket,
csupan az asszony személyiségére fokuszalnak.r8gdulg a posztumuszrobatétetol
kozol irast. A Nagyvilag® 66-ban és 76-ban kdzol cikket a sdedt, elobbi szliletésnapjan
kdszonti, utdbbi ,Saska néninek...a szocialista itogteenergikus terjesijgenek™ allit
emléket. Kotetbe szerkesztve a 70-es évek ¥€géhany személyes visszaemlékererju

maradt az utdkorra, ezek csupan kedv@partrét rajzolnak a szetesl.*

.-..a rakovetke# napon, 25-én Szt.(alin)
beszéde...Az is, amit mondott, annak kristalyos lagils

12 Az Uj 1d6k kiad6 jelentette meg Lanyi SaroBaamlalatlan évekimi kotetét 1947-ben, de példaul Fust
Milan A feleségem torténete regényének elkiadasat is 1942-ben.

13 KADAR Judit, ,otthonod az uradé”: Harom 20. szazadi magyar képesilap sképecimi tanulmanyéban
azUj Idskben (1895-1949) masodik vilaghaboru utddsi Lapjabanés ebdjében, azAsszonyokbamiként
valtozott az elmilt szaz évben az ideéaltiképe, a &i szerepmodell, és miként alakultak at a szter&kip

1 POMOGATS Bélalanyi Sarolta, Mult és jelenid Kritika, 1966/7, 53-54.

1> STETKA Eva,Lanyi Sarolta: Mult és jelenig] Alfold, 1967/2, 92.

® MOLNAR Zoltan,Saska — 75 éveElet és Irodalom, 1966/23, jun. 4., 2.

" MARIASSY Judit,Lanyi Sarolta Elet és Irodalom, 1975/46, nov. 15., 10.

18 \VARGA Domokos A cséndes: Kilencven éve szilletett Lanyi Saréllet és Irodalom, 1981/23, jun. 6., 7.
19 PETER Lé&szI6A kélténd moszkvai napléjaElet és Irodalom, 1984/16, &pr. 20., 6.

20 | anyi Sarolta riveinek valogatott bibliografiajat Herczeg Tiinderkesztette.
(www.nyugat.oszk.hu/tanulmanyok/lanyi_tan.htm.)

“LGY. A., Lanyi Sarolta koszoéntéshagyvilag, 1966/7, 1113., ELBERT Janbdnyi Sarolta(1891-1975)
Nagyvilag, 1976/1, 139.

22 FOLDES Anna, Szillettem, szerettem, sziiltemUs, a nj szerepe:dszerep Bp., Szépirodalmi, 1972, 169-
178., ILLES LajosKezdet és kibontakoz&p., Szépirodalmi, 1974, 144-149.



igazsaga (?!) nagyon sokat adott nekem megéreztameb
azt a bizonyos délszaki muskotalyos izt, ami kteeta az
egész embert a maga nagysagaban(...) A napsutétte
szl6sdombok édes parolgasat itta a filent?..”

(Naplébejegyzés=L.SPrébatéte] 1936. XI1.27.)

Atpolitizalt koltészet

Lanyi Sarolta egészen 1925-ig publikalt a folydeat, még akkor is kuldott irdsokat, amikor
férjét kovetve a Szovjetunioba emigralt. Az élétmegitélésében nyilvanvaldéan kozrejatszik
a szerégnek a kommunista péartban betdltott szerepe a 8z&diLenint, Dimitrovot

megéneld kdltemények, vagy Brobatételcimmel kézreadott 1935-1937 kozott vezetett
napldé, amelyben megra#dzinteséggel vall politikai elkdtelezettségjeparthisegedl.

Lanyi Sarolta 1922-ben tavozott hazankbol, kovigttgt Czobel Erél irodalomtorténészt.

Az 1922. majusaban, a tiszteletére rendezett estBaneakadémian a Nyugat sserz
blcsuztattak, erre az alkalomra if@volod6 énekimi versét. Onként vallalt
emigrécidjanak oka, hogy Czdébelt az ellenforradaldmoneilél 1922 aprilisaban ,cserélték
ki” a Szovjetunié teriletén élt volt hadifogolyztekért:* Czébel a Szovjetunidéban a Marx-
Engels Intézet munkatarsa lett, az emigraciobaasskikusokat tanulmanyozta, az orosz
szerdk kéziratait gyijtotte 6ssze, rendezte sajtd ala, Lanyi ézalkhtt maganyosan és
betegen varja, hogy munkahoz jussongkédorditasokat vallal. Meghatdszinte

napléjaban a hétkdznapi eseményeken kivil ir horarég az egykori kotitarsakkal valo
termékeny diskurzus leliestegének hianyarol, ropke meg sem tortént liezohggy kedves
titokzatos G-vef és arrdl is, hogyan forditja éjszakanként Puskiteknényeit® Lanyi

Saroltat a kezdetektfoglalkoztatta azZnek adal avers keletkezésének torténete és
mechanizmusa, tobb kdltemény énekli meg a koltébiadett pillanatait, &zavak rezgése

dal sirasat a fajdalom vagy a boldogsag érzésének vershalésgit. A kezdeti itkben

2 LANYI Sarolta, Prébatétel. Versek, novellak, napBzabadka, Eletjel Konyvek, 1982, 123. A naplébdl
részleteket kdzol a Kritika Eelsdéspolitikai és kritikai lap 1981/6-0s juniusi szVintermantel Istvan
tanulmanyaval, Sz. Czobel Anna kommentarjaval.

24 Botka Ferenc tanulmanyaban olvashatélegszletesebben, www.pim.hu

% ...Ujraitt van ez a G., aki, mondom, szimpatikusalekem a tobbinél s mégsem késztet arra, hogy a
kollegialis érintkezésen kivil és tdl valami masyatatot is prébaljak belevinni a beszélgetéseinKiehat
nyilvan mar teljesen immunis vagyok. Persze csagéd férfiakkal szemben. (E. tudja legjobban, hatjg
szemben nem.)Prébatéte) 100., Aldbb ,....mar csak azért is kbnnyen maradtamunis, mert — a hébuckak
miatt karonfogva jarvan - elég kozel volt hozzarha) hogy efs és kellemetlen szajszaga cstkkentse
éneklésének élvezetét. l.in., 102.

% Késb éjjel, éjfél koriil fejeztem be az irast, miutakésiziilt az a Puskin-vers, amelynek forditasan ségot
kinlodtam. Végre ez is megvan — a ,Tél” -, s nerhasgzik oly rosszul, mint gondoltam. Holnap tataég
sikertil ketb...S akkor egytt lesz hiisz Puskin-vers — magyaRubbatéte] 114. (1935.XI11.15.)



leggyakrabban knt, afuvola és adal, aversvalamint azeneszavakhoz tartoz6
metaforahaloval vezeti be a veilsaz alkotasrol vallott gondolatait, ezek foglal@kversbéli

gondolkodasanak kdzponti helyét.

»-..a vers —az mas klimajua termény:
a legtitkoltabb gondolat se restell
vetkezni versre.”

(Mult- és jelenid, 1964)

Versnyelvi metaforizacio

Lanyi Sarolta koltészetének elemzésehez kulombozizontokbdl kozelithetlink. Egyik
lehetisége az elemzésre egy poétikai elemzeés, amelygatogaikoltészet textusaban kivanja
elhelyezni a koliné verseit, itt érdemes lenne elvégezni egy dsszelitselemzeést
hatastorténeti alapokra helyezkedve. A masik Iégets Ut egy a nemi identitasdigkozelits
értelmezés, amely nem titkolt szandéka, hog§ideszédmaod fél egyfajta hidnypotlo
vallalkozaskeént tekintene a szémé# verseire, tematikai és poétikai termégzdemzeésekkel,
hiszen Lanyi vallaltan ir adhsors nehézségéirés sajatos csak @kre jellemz kinokrol és
boldogsagroél. Készithetnénk egy politikai olvasglgmzést is, és talan emiatt ennyire
megkésett a Lanyi-recepcio, hiszen a Sztaatdlin 1946,Latomasok1951), és Lenint
(Lenin a ravatalon1924), valamint a szovjet és magyar kommunizrdieshité irasok
(Moszkvai magyar éngk928,A szovjet-munka dald933,Zetkin Klara emlékénell 933,
Dimitrov arca 1934,Husz év multai939) publikaltak, és hozzéaférlikt s bar poétikailag
nem tartoznak az életnelenttsebb darabjai k6zé, sajatossaguk, hogy megférriednyé
mélyen rezignalt istenes vers mellett. Nehezitlamz dolgat, hogy a kot tizenegy
publikalt kétetében, valamint a folydiratokban ,jszdrt” versek ugyanazon cim alatt mas
szoveggel jelentek meg, ezek a szbvegvariansokiléaz életni szebb darabjait is, mint
példaul azEgy régen élt kddindhoZ” cimii vers szdvegét, olyan kiadasokkal is
talalkozhatunk, ahol az emlitett korpusz mas ciit @lent meg, egyik kdtetben az emlitett
maodon, mig mas koétetekb&ukai Takacs (sic!) Juditnagim alatt Kései ajandék1951)

27 Az egyik kozlés: ,Sz6lj, régi kédasszonyom,/Ki szoknyad stlyos selymeit kézonnyalfBuszlikod kissé
kivagva hordtad;” (méas kozlésben hianyzikldyosjelzé). A vers 5. sordban olvashatélal sz6, egy masik
kiadasbarvoltal-ként szerepel. A vers 15. sora legalabb haronoxdlban is szerepel: ,0, régi, régi
koltsasszonyom” @szi kert,84.) ,0, régi kols, koltsasszonyom”Kései ajandér 5.)



Jelen esetben mégis inkabb egy nem egyedulaliésétge kivanom felhivni a figyelmet,
nevezetesen\gersbéli érfelépulésének maodjara kivanok rakérdezngmrza beszéi
szubjektumot pedig nem valésagos személy hangjakékital inkabb textualizalt jelként
tekintem elgondolhatonak.

A szerd mar a kezdeteknél is tematizalja magat a koltészetkérdez a vers
keletkezésének madjéra, kb azonban, amikor a tehetség elveszitésato félelem, az
ihletett pillanatok hidba varasa valik kozpontidéssé koltészetében, lirdjaban megszolal
egy autopoetikus versbeszéd, amely a kezdeti shstdadltészeténél jelefsebbé teszi a
kései verseket. A versalkotas, mint irodalmi témész munkassagat meghatarozza, az élet
és a jaték, az élet és az iras, az élet és a dalarikus kapcsolataval egyfajta onértelhez
versbeszédet alakit ki. Mar a korai, a 10-es éveloblikalt kolteményekben is olyan
poétikai elvek és hatasok nyomait talalhatjuk nagelyek végsé megfogalmazasukat
csupéan az életinkései szakaszaban nyerik el. Ez ad@nértelmezés mintegy a versek
szlletésének interpretacidja jelenik meg a szovemekElemzésem targyaul néhéany olyan
versszoveget valasztottam, amelyben a kezdeti gkéh@ kései versekig bezardlag
tematizaltan van jelen a kéltemény sziletéséngkrsiras folyamatanak interpretacioja.
Lanyi versnyelvi metaforizacids technikdjat legibkéalant, dal, versszavak szervérése
mentén kivanom megragadni.

A korai versek egyik legszebb darabjRégi dalcimi kéltemény, amelyet a@szi
kert cimi kotet tanisaga szerint 1907-ben irt, mas forrégekint® 1910. oktéber 30-an
publikalt a Bacskai Hirlapbahémely gk sorsacimen, akkor még alnéven Csery Evaként.
Ez ebbbi tizennégy sorbdl all és négy versszakra tordelutobbi tizennyolc soros és egy
versszakba szedett. A szovegvariansoktol eltekimegallapithatd, hogy méar ebben a korai
versben is jelentkezik@al és jelentése koré szendeld motivumhalé alkalmazasa. A széveg
anéma hegeflés annak megszoélaltatasa koré szdbz aszépmix testi heged képéhez
anéma,alvo, muzsikatlanarva jelzék kapcsolddnak. A szdveg tanldsaga szerint a tieged
dallal almodik egymivészkézgrintésésl, amely hatasara megszilethetad, az almodott
teremtett alkotas, de vagya nem valhat valéraghisdivészkéez helyett egyad fiuérkezik,
aki nem tudvan jatszani a hangszedé@hos lettesdsszetorte azA miveszet
megsziletésének feltétele a készségek birtokabémiévész alkotdereje és tehetsége. A két
vers, noha mindkettkisebb varidnsoktol eltekintve ugyanarrol szahegvaltoztatott

cimmel 6sszeolvasva kapcsolatba hozhat6 a nentit@ekérdésével is. Régi dakent

28 A Probatételcimi kotet 141. oldalan Dér Zoltan hivatkozasa.



ismert masik vers cime ugyamigmely dk sorsa ezzel a cimmel Brobatételcimi

kotetben publikéltak a verset. Ezzel a paratextusszeolvasva a szdveget, egy masik
ertelmezés is lehetségessé valik. A néma hegeéomiv teste kapcsolatba hozhatod@ n
test abrazolasaval, amelyiweszkéz érintésére vagyik, hiszen csak igy tefjesibe
palyajat. A niivészet, a zene hangszere telidtae az alkotas férfi principium, a
teremtéshez tehat ahogyan férfira ésenis szikség van, esetlinkben a dal sziletéséhez a
hangszer és a tehetséges/gszkez egyestlése elengedhetetlen. Egy masik \kensgben,
amelyetRajongascimmel szerkesztett 1956-ban,@szi kertcimii kotetbe, és 1963- ban az
Eneksz&imii kotetben is megjelent, a koltemény eredeti dRango versolt, és a Nyugat
1911/21. szamban jelent meg. Az emlitettekhezriagisan a szévegben magéticat
szolitja meg a beszébarsonyhomlokgszikrazofurd férfiangyaként megszemélyesitve
azt. ALira tehat férfias jegyekkel rendelkeangyal aranyhanggalszakralitasat
bizonyitandd szél a kéréSzenteld te dalla e sirasgy az alkotas folyamatat megemeli a
valésagos, természetutanzo siktél, a természetfdiienzioba. A nemi identitas kérdése
ebben a szévegben is megmutatkozik, hiszen a Veb&széb megszolitja a koltészetet
megszemélyeditlirat magat, dérfiangyalt akit ébren var, hogy egyesuljon vele, indoklasa
egyértelnti, hiszen a vers utolsé sora igy sigy varlak én, mert foldi férfi/Testetlen
vagyamat nem értegy férfi utdn vagyakozo6 asszony szolal meg &eqgiden, aki az ihlet
perceiben nem valésagosan, csupan az ideak szegj@siul magaval a koltészettel. Az
erotikussag atmoszférajat a kozvetett kifejezésatja, az alkotas az ihlet pillanata a
karnalis szexualis viszonyt transzcendens sikbdi eismexudlis testetlen egyesiiléssé.

A versalkotas a témdja az 1911kap/ régen élt kddindhdz* cimii versnek, amely
mas kotetekben Rukai Takacs Juditndkcimmel jelent meg. Megtéveszhogy egy
hasonl6 cin vers is megjelerEgy kdltnshéZ* cim alatt, amelynek szovege teljesen eltér az
emlitettEgy régen élt kdinohozcimi kdlteménysl, amelynek szintén van egy masik
verziéjaKoltdns® cimmel. A szbvegvariansok az élétmen azonban jellenden kevéssé
befolyasoljak a vers szévegének jelentését, a Dikdics Juditot koszahfras a kokbnot
szolitja meg, akinek kidsszemélyiségjegyei kozotbiségere jellemi ruhaviselései
szokéasai tételézinek a versberszoknyajanak sulyos selynmaiuszlikja amelyet kissé

kivAgva hordott, szeme, amelyet férfinépre emeltasszony aé attribatumai mellett

29 LANYI Sarolta,Egy régen élt kadindhoz (1911 U6, Oszi kert Bp., Magvet, 1956, 83.
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késsbb feltinnek akolts attribatumai is, jelesil Edtoll, adal és adras szavakban. A
versszoveg egy a feleség-identitasban csalédatbagsfest le, akinek férjportivo, egyéb
urakkal zajban darid6zo, duhaj, egyétt blels férfiként abrazolddik, igy az asszony, aki
kulonleges, hiszen eltér koranfeky kis nsruhas tyukoktodl, szelid sziveét lad tollardizve,
irva sirva varja a hajnalt. Ashszerep attolodik, attédik a koloné szerepre, az asszony
csupéan szinekdochikusan a szivével dbrazolodildtall pedig a versiras, a koltészet
attribitumakent tételézik. A ladtoll, amely a pszichoanalitikus diskurzusokban egyben
fallikus szimbdlumként mintegy fegyverre valik, egyetlen eszkdz arra, az asszony a
borissza férjet legizze vele, férfiként, férfi-foglalkozast az irdskdtészetet valasztva
gy6ztes megoldasként. A vers egy kérdéssel zarul, mmszolitasként is értelmezhetnénk,
hiszen olyan, mintha a versbeszéhmaga felé fordulnaobb volt, hogy eldaloltad

eneked?/Szdlj, régi kélsszonyom,/Jobb volt igy neked?

...azécriture féminineolyan beszédmaddot tesz
lehetvé a rék altal irottakrél, amely érvényt
szerez adiesértékéneks a feminista
irodalomtudomany kutatandé témait a
killonboBség analizisével azonositfa.

Az alruhds versbeszél¢h)

A vers teremtése avatodik témavilalt és jelenid (1964), az Alruhaban(1965), az Ajanlas
fiataloknak(1971) és az Egy kéitthoz (1975)yagy mas helyekeKolténs cimmel publikalt
versekben is. Ezek mindegyikében a szavak sziigjgregjelenik arers sz, megénekelve,
annak keletkezésének - tbbb helyen, az ihlet @ilday nem-keletkezésének - folyamatat is.
Az emlitett kéltemények kdzos sajatossaga abbaadredod meg, hogy a versbeszar
alkotas folyamatat minden esetben az egyesulésratkezés a férfidkozti kapcsolat
transzcendes sikra emelésével hozza kapcsolatba.

A Mult-és jelenid cimi kdltemény 6todik sordban szerepeleasszé ebszor,
Hanema vers — az mas klimaju termeny:/a legtitkoltabbdyat se restell vetkezni versre
Lanyi a gondolatnal is csupaszabb, védtelenebimterénynek tekinti a verset, ameiyr
késibb megallapitja, hogy..el$y személyben/mindig csak versem /beszélt helyefemat a
versben véli magat megragadhatonak Amhabancimi kélteményben mintha tovabbirna

% Elaine SHOWALTERA feminista irodalomtudoméany a vadonb#ord. KADAR Judit, Helikon, 1994/4,
423.



ennek a vershen rejtekieén-nek a torténetét, hiszen arrél beszél, hoigges ruhat oltve
idegen nyeli versek helyett, Ujra magyar nyelven szélal megpgtak rélam alruham
diszei,/mint 6cska, vedlett rongyok./Mit tegyekvibedok/a gazdag jelmezékrLehet
csunya,/de legyen ramszabott a gurfyaliszes ruhaba, 6ltdzés, a jelmezbe bujas, dxésk
mind a rbies rejtekezés csabitas jelentéskdréhez kapcsofesak sziletésének folyamatat.
A szbveg adltdzés vetkizés ruha, alruha, disz gunyaszavakkal k6zos jelentésnide

tereli az értelmezést, az alkotas folyamata iggj&ifetten atretorizalt térbe kertl, ezzel a
szexudalis érintkezés megjelenitése helyett a férfriszonyt az udvarlasban hasznalt
gesztusrendszer alkalmazésaval helyettesiti.

Az Ajanlas fiataloknalcimi szoveg egy kiszolassal indiégényfit, kamaszlany/légy
kivancsi ram,/mint én teradA hatodik sorban szévegs#en is megjelenik gerssz6,Ha
magad nem irsz is versetnajd ké$bb a tizennegyedik sorban felebdik aversszerepe,
0sszekapcsolodik az olvasovalers/rolad vesz/vagy benned szeretne latni/péidat
alkotds mimetikus modozata helyett egy Ujfajta, tagisztotelizalo aktusra hivja fel a
figyelmet:Légy hat/te is kivancsi ram./De ne az élgttgyarcra,/hanem a harcra,/amit
megvivtam szaz csatan/6nmagammal

Az életmi talan egyik legszebb verse Bgy koltbnshézcimi, amelyben a
versalkotas, sajato$inidentitasu cselekedetté valikengersok a szavad./Hogy birod
egymagad?/Szokkal szeretkezel -/ebbe feledkegeéretked alanyndi mivolta csak a vers
folytatasaban érthéimeg, hiszen kébb igy szol a versbes#ebziiltél az Egy
helyett/ezernyit: verseket./Szép versek anyja A2ayyaid hire nagy,/mas nyelven is
élnek,/mind rélad beszélnek vers megalkotasa, dirteremt ers jelentéskorével
kapcsolodik tehat 6ssze. A kései versekben gyalk@ribemiségre utalas, ennek nyilvanvald
oka a szazadfordulénak az az eszméje, amely asagiualis abrazolast tilté konvenciokhoz
ragaszkodott, a kébbi évtizedek viszont a szocialista erkdlcs tilalatavonta a testiség
abrazolasat.

Lanyi koltészetének emlitett darabjai okot adhatmakeréné (Ujra)felfedezésére,
amelyre kizarélag a szévegek poétikai elemzésééiltket sor, lebontva azt a politizalt
olvasatot, amely hosszu évtizedek 6ta megakadayaxnlt sajatos 6i beszédmaodu

verseinek tlzetes vizsgalatat.
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