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,0szlopk6zok™: A jelentésképilés helyei az Eszméletben

Nyelviink izei 179

Nyelviinkkel megmintazhatjuk
a kdvago motorok peid) zajat s az udvar
sarkaban gubbaszto maroknyi
szalmaszemét alig-alig zizzen
rebbenését. Egyszéval nyelvidki és
modern, erdei-mezei és varosi, azsiai és
eurépai.

[131] Verstan és versirds
A szavakat, a nyelvet, némak talaltak ki.

JA vers el$isorban 6nmagaval azonos, mint egy kortefa, vagy \etgnytiizhely™

irja
Nemes Nagy Agnes aEszmélatl szolo esszéjének bevedigben. Nyilvan nem éri be
ennyivel, igy tovabb keresi a vers definidlasamdietségeit. Azt vallja ugyanis, hogyvers
mibenlétét elsssorban annakszerkezete, strukturdjdatarozza meg, alapven ebben
gyokerezik mibsége. Az Eszméletél konyvtarnyi szakirodalom sziletett, és jelent
hanyada éppen a vers kiloénos szerkezetét teszkmahsa targyanak. Nemes Nagy szerint:
,az egyes részek, a versszakok rendeltetése fifletélen, Osszefliggésik azonban
homalyos* Véleménye szerint wersszakok szorosra koétottek, de a viedss maga laza, és
kihagydsos Szép kép bevezetésével tdmasztja ala érvelé®dyan ez a vers, mint a
hajdanvolt Rachel legendabeli diszfatyola: kemémanghimzeés-lapok fatyolszévetre
illesztve.”® A lagy diszfatyol szovetére illesztett kemény ghdmzés-lapok pontosan
kifejezik azt a rejtett, laza 0sszeflggést, and¢lsrvers legtobb kritikus vallott. Ha azonban
Nemes Nagy-hasonlat jelentésével poétikussaga m@nvolnank teljesen tisztaban, a séerz
sajat maga is értelmezi korabbi kijelentését, akapzeljink el egy tizenkét tagu oszlopsort,

ezek a versszakok, és gondoljuk el a koztlk tévet is, amely igy az egyes versszakok kozé

! JOZSEF Attila 6sszes tanulmanya és cikke (gépeskiity://magyar-
irodalom.elte.hu/ja/tartalom.htm
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tagithatja az asszociacio lebstgét. Talan ez aasszociacios tékapcsolja 6ssze mégis
egymassal a versszakokat. Ezek volnanalksztopkozéka hallgatas terei, az az Ures tér,
amelyben megkégrik a szavak jelentése. Nemes Nagy konzekvefisaggrveraek nevezi
az Eszméledt tipizalja az egész életivet meghatarozé motivikatend és szabadsag, kint és
bent, kulvaros, gyermekkor, palyaudvar, hal&égul avonat amely egyetlen hasonlat sinjén
fut a végtelenbe. Kenyeres Zoltannaaganyosértelem verse’ként definialja azszmélet,
szerinte a vers pontos megfigyelés, elméikiedras, értekél vélemény kimondasa nélkid,
maga tehat agpokhé verse. A vers egyetlen térekvése szerinte a tdémyegszemlélet.

Szabolcsi Miklés egyetlen kdlteménynek tekintetre Eszméledt: ,mint ahogy az
egyes szakaszok voltaképpen egy-egy eméHestl részldl vannak Osszetéve (...), agy
feszll egymésnak a vers &fele az I-VI. szakasz a masodik felének, ,egyni&éitképeként
all az el$ és utolso szakasz. ,A feloldas, a lezaras a sAmszakasza®

Tobb tanulmany tartjeejtélyesiek a verset. Beney Zsuz&agondolat metaforacimi
konyvének bevezéttanulmanydban a sokszor érthetetlennight tatkbtéseksl beszél, a
szekvencia esetlegessétiéra széveg betsellentmondasairdl és a formailag feloldhatatlan
képeksl és kifejezéseldl®, amelyek ketis értelmezésre adhatnak lefsgiget. Maga
fogalmazza meg aztan, hogy ez abbdl a hatarhebBjzatbdik, amely azmberi értelem
korlatoltsdgébdlered, és maga a megértégpkéletes megértés lehetetlenségénti. Azt
nem gondolom, - és természetesen a Beney-iras l§ga hogy azEszméldtez az (j utak
keresése Urligyén kizarolag a posztmodern beszéfidblellene kdzelitenlnk, hiszen ma a
szakirodalom nagy aranyban egyetért azzal a béssal amelkési modern beszédmaod
feldl olvassa a versetA rejtélyességpedig széles kden a tébbi mellett leginkabb a
nyelvvalsdg a nyelv altali megd@eldttség problémajaval magyardzott Beneynél.kdss

modern fogalmanalemlittdése okan itt kell megjegyeznem, hogy mint ismart)ozsef

® ... azepokhéa radikalis és egyetemes modszer, melynek segitsBmagamat tisztan mint ént
ragadom meg sajat tiszta tudati életemmel egydielyben és amelynek kdzvetitésével az egész
objektiv vilhg szdmomra fenn&llan és éppen Ugy van, ahogyan szamomra létezik. Minittegi

Iétea, minden téridbeli Iétszamomravan, ami azt jelenti: érvényes a szamomra, majghs$ztalom,
észlelem, emlékezem és gondolok ra, itéletet htedéle, kiértékelem, vagyom utana, és igy tovabb.”
http://webcache.googleusercontent.com/search?geqatirO4TKFbkJ:mmi.elte.hu/szabadbolcsesze
t/index.php%3Foption%3Dcom_tanelem%26id_tanelem%&3R4R 6tip%3D0+epokh%C3%A9&cd=
1&hI=hué&ct=cInk&gl=hu
(http://mmi.elte.hu/szabadbolcseszet/index.php@optom_tanelem&id_tanelem=454&tip=0)
"KENYERES ZoltanParhuzamos torténetek, 1933: Jozsef Attila, Nyuabjts Mihaly, Kosztolanyi
Dezs, Uj Dunatdj, 2005, 2-3, 19.
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Attila-kutatasnak az ezredfordulon lejatszodott iegglentos vitaja, amelyet a 2000-ben
Miskolcon megrendezett konferencian elhangzé@ahsok valtottak ki, ésen megosztotta a
kortarsi irodalomtorténész-nemzedéket. Az Anonyralismegjelent Ujraolvasd sorozat
Jozsef Attilardl szolo kotetének programado tanulyaa Kulcsar Szabo Eén,Széttertlt
Utem halgja” cimi irdsa a 20. szazadi magyar irodalomtorténeti ladusas altala bevezetett
paradigmajanak megfeti@n a kolé Eszméletcimi versét akésy modern beszédmaehy
jelentbs alkotasaként jeldlte meg. Kulcsar Szabd Ugy slwaszEszméladt, mint az én
pozicidjat destabilizalo, a vers organikus szerndé€leslvet sztveget. A nyelvi én-
konstrukciok vizsgalatat pedigrgelv altali megeizottseghl vezeti le. Kulcsar Szabé mar
joval korabban publikalt tanulmanyabard kettévalt modernség nyomabaimii irdsaban
kitér azEszmélete is. Lényegét tekintve tehat mar a 90-es évejérlis Ugy vélekedett a
kéltemeénysl, mint egytdbbszolamua szévedjr amely korszakjelk érvénnyel valtja valora a
szintetikus beszédhelyzet kiilénleges poétikai tedeeit® Szerinte, - és ez némileg
0sszeolvashato a kisbi tanulmanynyelv altali megeizottségol vallott eszmefuttatasaval -,
ez a szbveg ,... az én oszthatésaganak tapasztdlatésai tudomasul a rend létez
formainak 6sszeegyeztethetetlensédBavers strofai tehat az eszmélkedés stadiumainak én
valtozataj de ezek természetsiilry sem képezhetnek lineéaris-okozati folyamatotgana
teremt én szegll ellene annak, hogy a verset szinténgationdolati versként olvassuk. A
vers tehat — némileg leegysisitve - : az dnmegértés, az eddig megértett dofgogadt-
fegyelmezett szemléje. Ez a kontemplacio hasonlam®al az olvasattal is, amelyre
ravilagitanék, ez pedig nem mas, mint annak azlersmibjektumnak a felismerése, amely
raeszmél onnon végességének és ezzel dipendvégtelenségének tudatara is. Raddbben,
hogy egyfebl véges Ut van ra szabva, de élete 6rok, az or@é&sag pedig végtelen. Kulcséar
Szabo dulke-fénydl megvilagitott alanyt — aki el is van valasztvadésze is van kapcsolva
az eszmélkedés egy-egy stadiumanak én-valtozataivak egyideji egyidejitlenség
fogalmaval hozza kapcsolatba. Az én széttagoltt tddégiidés csupan annyi, és milyen nehéz
egyben erre megtalalni a valaszt, hogy hol vannskubjektum metafizikai helyei? A szérz

a szubjektumhollétéwl beszél. Elképzelh&t hogy a kitdltetlen hallgatasokban, a stréfak
kozotti asszociacios halozatban, talan ott, ansh&keNagy Agnes szerint az oszlopok kozti

kitoltetlen tér huzodik.

1Y KULCSAR SZABO Erit, A kettévalt modernség nyoméaban = ,...de nem felelingk felelnek...”
JPTE, Péqs, 1992, é]mek.oszk.hu/05800/05846/pdf/nemfeIeIneklO.pdf
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A Jozsef Attlia-kutatas dilemmai Egy tanulmanykdigigyén cimmelTverdota
Gyorgy is Osszefoglalta véleményét az Ujraolvasdetksl. Hatarozott, pontos irasaban
egyértelniien kijelenti, hogy: ,...ha a magyar irodalom torté@mn volt kédmodern
korszak, akkor az nem a harmincas években volt. yVaggyink Ovatosabbak és
engedékenyebbek: tegyuk fel, hogy vannak skerzjelenségek, akik és amelyek
késsmodernnek mibsithetk. Jozsef Attila biztosan nem tartozik kozéjdk.Es bevezeti a
szerdre jellemd irany elnevezéseként,modern klasszicizmuskifejezést.

E kis kité utan, félve irok tehat egyértelmkutatasi eredményellr Nehéz tehat
kijelenteni, hogya szakirodalomban helyet kapott az a meglatas, efgpgadotta valt az a
felismerés, és effélek, mert a Jozsef Attila-kutatas, és kidém az Eszmélekutatas
eredményei meglehiten nagy szérédast mutat. Egymassal szoges eilentéallo
vélemények Utkdznek, korszakolas tgyében, a pagtotiivasas tekintetében, a referencialis
olvasadehetséges, szikséges vagy feleslagas és természetesen a nyelvi én-konstrukciok
vizsgalati szempontjai kapcsan is. Ezek mellé smmi&kfel az kérdés is, hogy vajon egy
koltemény, vagy 12 vers-e @&szmél& Es a vélemények, mint tudjuk nagyon ek
Valbszirileg ez igy is van rendjén. Kulcsar Szabo szerint:harmely koléi ma csak akkor
képes a hatastorténeti tulélésre, hérddidére Ggy részesiti esztétikai tapasztalatban a
recepciot, hagy nem zarul be annak Uj kérdésirapyi (...) igy a ntialkotasnak nem
egyszefien a hatasa valtozik meg azdékd folyaman, hanem az a mod is, ahogyan
megmutatkozik. Eppen ezért nem beszélhetiink vajamél ,eredeti értelméil”, mert a
szOveg €s az azt szoéra biré olvasas minden tortér@kozasa olyan esemény, amely ebben
a kolcséndsségben mindig Gjraalkotja & ioentitasat.*

Beney szerint és szerintem is abbdl is addédhatsaregélyessége, hogy beszéhje
szerint a vildg kevésbé értelmezheés érthetetlensége, marmint a vilagé talan ansak
készbnhet, hogy raébred, rdeszmél arra, hogy a vilag, vagyagrend irracionalitasat, a
racionalitas eszkozeivel nem lehet értelmezni. Tal&él a nyelvvalsagrol is beszél, - és talan
Beney ezért kapcsolta a posztmodernhez — amegnfeti, hogy a vilag ezzel a nyelvvel mar
nem irhatdé le. A szerkezet a fatyolra varrott keyné@manylapok mintajara, tehat laza
leheletfinom kapcsolatot biztosit a versszakok kidZdvers gondolatisaga adhatja tehat ezt a
szerkezeti kulonosséget, pszeudoszerkesztetlenskégsef Attila nagysagat Beney abban is

latja, hogy felismerte ,... a vilagnak értelemmel rk@zelithetetlen aspektusat” ezért lesz

13 TVERDOTA Gyorgy,A Jozsef Attila-kutatas dilemmai: Egy tanulmanykitégyén = Testet dltott
érv, Bp., Balassi, 2003, 202. http://www.forrasfolyaihu/0312/tverdota.html

“ KULCSAR SZABO Ert, Csupasz tekintet, szép embertelenség: Jozsef dgtdehuman
visszavonulas koltészeteortars, 49/4, 25. http://epa.oszk.hu/00300/0038092/veres.htm



nala az értelem olyan koltészetterértényes, amely paradox modon érzelmi, lirai poétikat
teremt™> Az elmondhatatlansag és kimondas kiizdelmének hatarhelyzéitdakado nyelvi
frusztracio tragikuma okozhatja szerinte azt a Bdszélkuli kommunikacios formé&melyet

a versbeszél hallgatasaban jelél meg a kéltEs mivel Beney szerint @jtélyességnem a
nyelv tartalmi, hanem poétikai kzegében aktuabdik, vajon elvalaszthatjuk-e a kéltészet
értelmezheiségét, és poétikai jellegét? Nyilvan nem. A vemrlszzetél minden jelenis
tanulmany emlitést tesz. Nagy ellentmondasokraimak példak. Tverdota Gyorgyzenkét
verscimi rendkivil alapos és sokiigtonyvében ciklusként jeldli meg &zméleszerkezeti
formajat, és megallapitja: ,... a szakirodalom tobhbmyigy bant azeEszméldel, mint
egységes verssel, azaz az el&nkeresték a strofak rejtett bélsisszefliggését, amely
szorosabb egységet hoz létre a kompozicié szammand,az a szabadabb, lazabb kapcsolat,
ami egy ciklus darabjai kozott létrejon. Ezzel shem én hatarozottan aiintiklus-volta
mellett foglalok allast’® Mindezek utan részletesen sszefoglalja mit északirodalom
ciklusnak, és alaposan bizonyitja, hogy EBgzméletciklus. Koztes konkluzidként azt is
megallapitja, hogy ,A ciklus elemei kozott tehaka@hézid joval kisebb, mint a kdltemény

alkotérészei kozotti vonzogr’

Az Eszméleesetében ciklus voltanak kdszoridest egy-egy
vers kulon is kiemelhét értelmezhét, és igy kulon versként is megéllja a helyét, mié@ggsm
versek esetében egy-egy sor, csak hézagosan hat@oah lizenetet &zakosan kiragadott
idézetként. Kulcsar Szabo6 Brifolyamatszeafségil Bird Bélakorkords szerkezetr beszél,
amelyet a koéltemény tizenkét darabjat O0sszekdielyszerkezet a vers teljes szdvegén
veégighuzodd és annak egyes szakaszaiban is éridhyeEs-ids szimmetridkban latja
megval6sulnit® Kulcsar Szabo szerint a vers annak ellenére ,tmsa#” konstrukciot épit
fol, hogy k6zépponti szervéelve a szovegnek két, egymas ellenében hat6d képedsezza
mozgasbd’

Horvath Ivan megengédn beszél arrol, hogy egydél kétségkivil elfogadja

Tverdota-féle ciklus-kompoziciot, talan épp azéréerima szer@ sajat monogréfidjaban

> Uo.
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18 BIRO BélaAz Eszmélet poétikaja: A téridd mint virtualis sezdely
http:/www.ketezer.hu/menu4/2005_11/biro.html

¥ KULCSAR SZABO Erib, ,Szétteriilt item hal6ja”: Hang és szdveg poétik&akégmodern
korszakkiiszob Jozsef Attila koltészetében = Tamylokdlozsef Attilarolszerk. KABDEBO Lorant,
KULCSAR SZABO Ers, KULCSAR-SZABO Zoltan, MENYHERT Anna, Bp., Anonyrsp2001,
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vallottakat sem tekinti megfellebbezhetetlen hitelynek®, de leszégezi azt is, hogy azok
soréba is szivesen bedll, akik irodalmi irodalndahdk azEszméleben, de azok soréba is
bedllna, akik meg azt a teleologikus térténelenmd®i&ti valsaggal hoznak 6sszefliggésbe azt.

Szegedy- Maszak Mihaly, Janzer Frigyes tanulmanigizi?® miszerint az
Eszméldien, ,teljesen ellentétes kijelentések egymas mékgiinek. Nem vitaznak
egymassal, nem folytatnak dialégust, csupan egymélett vannak’ & maga pedig
megallapitja, hogy nem tulajdonit tulzottan naglen®séget a szerkezet koruli vitanak,
hiszen csupan értelmezés kérdése, hogy tizenkékémt; vagy egyetlen kolteményként
olvassuk-e a szoveget. Es mivel az irodalmi allakdétezési modjabol kévetkezik, hogy
kulénbod részek sorrendje is az értelmedéfigg, azzal sem ért egyet, hogyan is kellene és
vajon miért rendet rakni &zszméleversei, versszakjai kdzott.

A tovabbiakban a tizenkét strofa motivikus renddkd@ indulok ki, és ugy tekintek a
kolteményre, mint egészre, amelyet egy rejtélyéskzatos motivikus halé tart 6ssze,
valahogy ugy, ahogyan Nemes Nagy gondolhatta éhé&degendas fatylat az aranylapokkal.

A tizenkét strofat szépen egymésba vezethetik azaokotivumok, amelyeket oly
sokan elemeztek mar. Az élgersszaka levegiben semmi péara,/a csillé konisgg lebed!
sorai szinte beleirodnak a masodik verssealy szallé6 porszem el nem hibbardgbraba. A
semmi para, csillé konrigeg, porszem nélkili tiszta leviegpgalmai egymasba olvashatok,
folyamatossagot biztosit a versnek, mintha a veéménetét epikussagat ésitené a
motivumok kdré vonhato halo, amelynek egy-egy nuntia fogalmi gyujtopontként vesz rész
a torténetképzésben. A masodik strofaban mar nesgiel rend fogalma de,alappal hold
kél bennem s ha kinn van/az éj-egy nap st idéb&uat. szabalyos folytatdsaként jelenik meg
a harmadik versszakigyeskedhet, nem fog a macska/egyszerre kint sdgmmet.” Sora. A
negyedik versszalAkar egy halom hasitott fa,/hever egymason a vildgzdeti sorokbdl a

HORVATH Ivan,Jozsef Attila értekézprozajanak haldzati kritikai kiadasa - és az Eélan
http://epa.oszk.hu/00600/00691/00023/14.hivtdgyar Tudomany2005/111431.

21 SZEGEDY-MASZAK Mihaly,Az szerd 6nazonossaga Jozsef Attila éléudben
http://villanyspenot.hu/?p=szoveg&n=12253

2 JANZER FrigyesJozsef Attila vagy Jozsef Attilak = Tanulmanyoks@bAttilarol szerk.
KABDEBO Lérant, KULCSAR SZABO Eré, KULCSAR-SZABO Zoltan, MENYHERT Anna, Bp.,
Anonymus, 242-249.




fa jelolésor visszatér az 6todik versszakban is, folyamaiségét adva a versnek. Az
elébbiben holt anyagként, a meghatarozottsdg szimkaluth mar & védelmet nyujtd
fatorzsként, amely gyomos, érdes kérgével a gyerorekkiszolgdaltatottsag, az éls
szegényseg okoztaihdk (szénlopas) éli biztos menedék fogalmi haldjaval kapcsolodik
O0ssze. A fa eredefidn az 06rok élet szimbdluma is, nem mellesleg azarokgsbol a
szellemibe val6 atmenet kozvéjé, akar a mitoldgiai életfara gondolunk, mintegiolli és

€gi vilag kozti kozvettként. Ez az els versszakban megmert fa pillango szallta levelekkel
varazsos Isten altal széval teremtett vilagot fjatajra esziinkbe. Amikor is a hajnal tiszta
szavara eloldodik egymastol a fold és az ég, ezttadeég az €gi és foldi vilag a tapasztalati
és az emberi tapasztalat felett allo vilag detégének alapgondolatat sugallja. A hatodik
versszakban versbesé&éhegint akint ésbent dichotomidjaban jeldli ki sajat hatarait. A kint
€s bent a szabadsaggal szembeallitott rend és anetaforajaként a hetedig versszakban
bevezeids Uj kép csillagos egbolt felel meg. A hetedik veedsbizonyos tekintetben tényleg
valésagos cezura-jellégahogyan azt olyan sokan gondoltdk, nemcsak mae¥h azemélyes
névmas (amely valdjdban el is hagyhatd) hangsutyszerepben a mondat elején foglal
helyet, de mert visszatérink a szeddéls szinterére, &g boltozatat bamulé szubjektumhoz
(versbeszéhtz). A szavak szintjen fantasztikus ,trouvaillel,csillé sz6 visszahozasa, a
csillo konnyiségaz el$ és acsillo véletlen szalaa hetedik versszakban. Nem is beszélve a
csillo csillag szavakkal alliterald jelen-valoségarAz ég, a torvény szovedéke, a mult
szovwszekemetaforaja tovabb irja a szendléés valosagos torténetét a nyolcadik versszakban
az ég a csillagok, a Goncolékotivikajanak bevonasaval. Az egre tekititai besz& sajat
fogsagat, szellemi fogsagat ismeri fel, szorongds#l adddik. A nyolcadik versszak végén
olvashato:,agy fénylenek font, mint a rdcsok/a hallgatagella fol6tt.” Tovabbirddik a
kilencedik versszak alskét soraban;Hallottam sirni a vasat,/hallottam az & nevetni.” A
cella racsainak hideg vas szerkezete feltétlen amBkai kapcsolatot teremt a két strofa
kozott. A vas és a récs, a csillagok és rend ar@g#dga vilagot bortonként teszi
elgondolhaténak, de ezt a bortbnt — amely metafisrik mégiscsak az emberi tudat
fogalomalkotd tevékenysége hozza létre. Ebben aswakban kiulonds és fajdalmas
kijelentést olvashatunks hogy nem tudok mast, mint szeretni,/gérnyedveneem alatt —,

A legtisztabb érzés magasztosul fel, mindenektfélé torvényként. Es ez a szeretet hiany
ez a megvont, elvesztett boldogsadg vonodik ki edik versszakbol, ennek folyamatat adja
az: ,Az meglett ember, akinek/szivében nincs se anggja,” A boldogsag viszont talmi,
tisztatalan, a szeretet hianyat, valos hianyatpatékeny jelenség. A zard versszak tanusaga

szerint az én maganya, a kiszolgaltatott versbéd2élvissza, hasonlatosan azéedrofa



csendes maganyahoz. Adiés a tér kitagul, a suhano vonat Nemes Nagy Agzegiazodva

a Vvégtelenbe fut. Az egyén, a szeretetre vagyd nyaga versbeszél pedig az
orokkévalosagnakiné éjszakdban maga is az orokkévalosag egyszeri gsméetelhetetlen
hosévé valik. A szoval teremtett foldi vilagbol a ¥élgnbe futd sineken szallé vonat viszi a
teremtett beszét Gjra a hallgatasba, a természetfelettibe, azk@viosagba. Az eszmélet,
az eszmélés, a tudatunkra ébredés pedig lehetéégelgondolhat6é Ugy is, mint a teremtés
metaforaja. Isten széval teremtette a vilagot elitédaz eget a foldk Es az ember elhallgat,
amikor raébred, hogy élete ugyan 6rok, de saja¢migdiete egyszeri és megismételhetetlen.
Ezek a nyelvi én-konstrukciok pedig edlyegyig jelentésképmés koléi metaforai.
Fuggetlendl attél, hogy ezek az én-ek, valoban anskukciok-e, hiszen a versben legalabb
négy beszédhelyzet konstitualédéaforma, 6nmegszélitas, személytelenség, elbennél

A vers a Kulcsar Szabo tanulmany szerint nem vaéthatolna a magyar lira egyik
korszakalkot6 versévé, ha minddssze csak az disngazsagok belatasabol fakado hallgatas
sztoikus banalitasdnak adna hangot, szerinte aatitige tempordlis létesilés torten
alakzatabaf! lehet inkabb a vers rejtélyességének és nagysegének titka. A versben
eléforduldé én-ek nyelvi konstrukcidit de a télidlimenzidit vizsgald kutatasok kozul is
tobbek arra a megallapitasra jutottak, hogy 6ssasbhtok az onallé versként is tokéletesre
csiszolt stréfak. Szerintem a motivikus elemzésszavak poétikai motivaltsaga elég
bizonyiték arra, hogy a 12 strofa kozott valamifédgymasba fordithatosag lehet.
Folyamatszdiség, lazaifzés. A strofakban megismétlh szocsonkok, csillo, csillag, vagy
tobbszorosen éforduld teljes szavak visszatémetaforakként szervezik ugy a szoveget,
hogy abbdl egyfajta torténet is megkégik. Az eszmélés helyei azonban mégis azok az
oszlopk6zok, amelyek a hallgatasbol <sadtek. Az eszmélés az eszmélet nemcsak a
jelentésképidés metaforaja, ahogyan Kovacs Arpad egyik tanuydidan irja, de talan
annak belatasa is, hogy az én végtelen nyelvi dsBgeiben pozicionalva magat kisérletet
tehet 6nmaga meghaladésara, de kizarolag az oréldisigban.

Az Eszméletkllon-kilon is eredeti és egyszeri megismételtatetstrofai igy
fuzédhetnek meégiscsak egymashoz, ¢sszefoglalva és Ewaomgy biblikus igazsagot az
egyén egyszeri és megismételhetetlen csodajarolcsak a szeretet altal adhat értelmet
létezése titkanak. A Nemes Nagy Agnes idézte okdljk tehat ennek a hallgatasnak a terei
is lehetnének, és ugy tartjdk 0ssze a versszakalopast, ahogyan a metaforahaloként
értelmezhet legendabeli Rachel diszfatyla tartja finom sztwetéényes aranylapokat.

2 KULCSAR SZABO Ertb, A kettévalt..44.
24 KULCSAR SZABO Er, ,Szétteriilt titem haléja”, 23.






